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Podacie dislo: 5,@} 2919 Cislo spisu: Jegorovova '414/3
976 71 Sumiac

Prilohy/listy: Vybavuje: /1 Ji-.

Vo Zvolene 25.04.2019

Vec: Pisomné vyjadrenie k niektorvm zisteniam pravneho auditu obce Sumiac

Na zdklade pisomnej vyzvy pravneho zéstupcu obce Sumiac, advokétskej kancelérie
Bukovinsky & Chlipala, sr.0. zo dfia 10.04.2019, na vyjadrenie k niektorym zisteniam
z pravneho auditu obce Sumiac, niz§ie Vam zasielam svoje vyjadrenie.

k Bodu ¢.1

K zverejiiovaniu zmluv na webovom sidle obce.

Zverejiovanie zmliv na webovom sidle obce mali na starosti zamestnankyne obce: Ing . Dana
Cervienkova - ekondmka, Mgr. Méria Cupkova — mzdova Gdtovnicka aj vy PhDr. Jarmila
Gordanovd — referentka a projektovd manazérka obce. Zmluvy po podpise vzdy konéili
v kancelarii ekondémky obce odkial’ ste ich predpokladam aj dostali na kontrolu. Bol som
presvedCeny, Ze je vSetko priebeZne zverejiiované, pretoZe nikto z dotknutych stran nikdy
nemal namietky k zmluvdm ana nedostatok som nebol upozorneny ani zo strany hlavnej
kontrolérky obce  Ing. Eriky Lapinovej PhD., ktord ma kontrolu na starosti.

k Bodu ¢.2

Spisovy materidl k podprahovej zékazke ..COV a kanalizcia, II. Etapa® r.2010

Uvadzate, Ze chybaju cenové ponuky a hned’ na to, Ze je maly rozdiel v cenovych ponukach.
V Case realizacie predmetnej zdkazky musela verejne obstaravat’ osoba odborne spdsobila na
tuto ¢innost’. Za vysku cenovych ponuk som uréite nezodpovedal ja, ani nikto z pritomnych na
otvarani ponuk. Pisomnosti ohl'adom projektov ste mali na starosti Vy, ¢o Vam aj vyplyvalo
z pracovnych povinnosti ako referentke majuicej na starosti projekty obce. Co sa tyka archivacie
predmetnych dokumentov, tiito ma na starosti Mgr. Maria Cupkova — mzdové uétovnicka obce.

k Bodu ¢.3

Zakazka . Rekonstrukcie uhol'nej kotolne na kotoltiu na biomasu v obei Sumiac* 1.2011

V tom Case musela verejne obstaravat’ osoba odborne spdsobila na tuto ¢innost’, myslim, Ze to
bol v tom case Ing. Glitta. Bez kontroly VO a samozrejme kompletnych podkladov, by obci
Sumiac neboli poskytnuté Ziadne finanéné prostriedky na dany projekt. Pisomnosti ohladom
projektov ste mali na starosti Vy, ¢o Vam vyplyvalo aj z pracovnych povinnosti ako refegentke
majuice] na starosti projekty obce. Domnievam sa, Ze kopiu sme museli poslat’ aj na MZP, ak
tak si ju treba vyZiadat’ tam.




k Bodu ¢.4 X

Spisovy material k rekonstrukcii zakladnej Skoly v Sumiaci. r.2017

Uréenie predpokladanej hodnoty zékazky robilo vedenie ZS, taktiez opis havarijného stavu
a fotodokumentaciu. (kopiu predpokladanej hodnoty zdkazky predkladdm — zaslana vedenim
7S Sumiac). Bez tychto materialov, by sme nemohli Ziadat' financie z Okresného tradu BB,
odboru skolstva. Firmy na predloZenie ponuky boli oslovené osobne, myslim, Ze boli aj osobne
na obhliadke. To, Ze je rozdiel v ponukdch 1% svedéi podla mna otom, Ze urcenie
predpokladanej hodnoty zakazky bolo urobené odborne. Jednalo sa v roku 2017 o zakazku
s nizkou hodnotou, v tom ¢ase bol limit na stavebné prace nie bezne dostupné na trhu 70 000
EUR. Zakon 343/2015 Z.z. neupravuje ziadny formalny postup, ktory by mal verejny
obstaravatel’ aplikovat’ pri zadani zakazky s nizkou hodnotou. Mam za to, Ze pri tejto zédkazke
bol zachovany princip hospodérnosti, efektivnosti aj transparentnosti pri vybere dodavatela
sluzby — stavebnych prac.

Pri vSetkych vy$3ie uvedenych bodoch, si nie som vedomy Ziadneho pochybenia z mojej strany
a pokial' viem nikomu nebola spdsobena Ziadna Skoda. Pri spominanych zékazkach bol
dodrzany princip hospodarnosti, efektivnosti ako aj transparentnosti pri vybere dodévatelov.
Trvam na tom, Ze vSetky podklady boli kompletné, o ¢om sved¢i aj priznanie finanénych
prostriedkov na dané projekty. Vami uvadzané tvrdenie o chybajicich dokumentoch
povazujem len za vykon§truované a Spekulativne, s cielom napadat’ moju osobu.

Na zaver povazujem za potrebné dodat, Ze diia 20.12.2018 som Vam chcel protokoldrne
odovzdat’ vietky pisomnosti, ktoré boli nachystané v kancelérii starostu, ¢o ste vSak odmietli.
Za tri funkéné obdobia starostu neboli nikdy zistené, ¢i uz zo strany hlavného kontroléra obce,
vladneho auditu, finanéného auditu (kazdoro¢ne) ani ministerstiev, od ktorych boli poskytnuté
finanéné prostriedky, Ziadne pochybenia. Zaroven za dvanast’ rokov bol poslancami schvaleny
kazdy rok ,,Zavereény ucet obce Sumiac® bez pripomienok s kladnym zhodnotenim hlavne;j
kontrolorky obce.

VéZend pani starostka, tymto mojim vyjadrenim, ohFadom prévneho auditu obce Sumiac,

povazujem tuto zaleZitost’ za uzavretu. s
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